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HANEFi FURU-I FIKIH ESERLERINDE
FIkHi KAIDELERIN UYGULAMA ALANINA BiR ORNEK
OLARAK BEDAI U S-SANAI’

Necmettin KIZILKAYA®

Badai‘ al-Sanai’ as an Example of the Application of Legal Maxims

in the Hanafi Furd’ al-Figh Books

Legal maxims of Islamic jurisprudence have been compiled as a distinct body of
literature after the full-fledged development of the science of jurisprudence. Prior to the
rise of this body of literature, the legal maxims have been used in the books of Islamic
law dealing with specific subjects (furu'). This makes the furu' literature particularly sig-
nificant for the development of the science of jurisprudence.

In his book Badai’ al-Sanai’ fi Tartib al-Sharai’, Abu Bakr ibn Mas'ud al-Kasani has made
use of the legal maxims in his analyses of the different opinions among the jurists and
the views of the Hanafi school of law. He has employed these principles in his interpre-
tation of the Quranic verses, Prophetic sayings (hadith), differences of opinion in legal
matters, and reasons for legal judgments. In addition to analyzing the various specific
cases, he has also made use of linguistic principles in explaining how legal judgments
are made. Given the fact that the book centers around these principles, we can say that
the author has based his arguments on a comprehensive system of legal thought.
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GIRiS

Biz bu makalemizde oncelikle genel olarak hukuk kaidelerine degindik-
ten sonra fikihta kullanildig1 anlami da dikkate alarak kaidenin kavramsal
tahlilini yapip fikhi kaidelerin islam hukukundaki yerini agiklamaya calisa-
cagiz. Daha sonra kavaid ilminin tarihsel gelisim seyrini, kaidelestirme olgu-
suna zemin hazirlayan dénem, miistakil tedvin ve sonrast dénem olmak iize-
re Ui¢ baglikta ele alip fikhi kaidelerin miistakil kaynak olusunu tartisacagiz.
En sonunda ise islam hukukunda 6nemli bir yere sahip olan Bedai‘de fikhi
kaidelerin kullanim alanlarini tespit edip bunlari bir veya birka¢ ornekle
aciklamaya calisacagiz.

Hukuk diisiincesinin belirli noktalarda yogunlagmasiyla ortaya cikan
ve veciz ifade yapilarina sahip olan hukuk kaideleri, insanoglunun zihni
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faaliyetinin bir sonucu olmalar1 hasebiyle insanligin ortak {iriinleri olarak
kabul edilebilirler. Bununla birlikte hukuk kaideleri bir yoniiyle de icinden
ciktiklart hukuk cevrelerinin genel telakkilerini yansittiklar icin cesitli hu-
kuk sistemleri arasinda ortak ilkeler olabilecegi gibi her hukuk sistemine
ozgii kaideler de bulunabilir. Bu itibarla diger hukuk sistemleriyle mukayese
edildiginde islam hukukundaki kiilli kdidelerin islam muhitine 6zgii kaynak-
larinin bulundugu ve kendilerine ait hususiyetlere sahip olduklar1 goriiliir.

“Kanunlardaki miinferit kurallarin temelini teskil eden ve bilerek veya
bilmeyerek hukuki kanaatlerimizi etkileyen, hukuk idesinden dogmus biiyiik
Sikirler ve genel gerceklikler’ seklinde tanimlanan' hukukun genel ilkeleri,
hukukun biitiin alanlarina uygulanabilen ve genel kabul géren komprime
hukuk kurallaridir. Bu prensipler, pozitif hukukun iistiinde, hukukun gercek-
lestirmek istedigi adalet diisiincesine uygun ve tabil hukuk diisiincesinin
ortak tiriinleri sayilan esaslardir.” Hukuki prensiplerin varligi, insanoglunun
adaleti hukuki uygulamalarda gerceklestirmek istemesi kadar cok eski za-
manlara uzanmakla beraber® beseri hukuk sistemlerinde hukukun umumi
esaslarinin (La théorie générale du droit) miistakil bir ilim dali olmasi, uzun
bir isleme doénemi gecirdikten sonra 19. yiizyillda baslayan kanunlastirma
faaliyetleriyle baglamigtir.*

Modern hukuk sistemlerinde hukukun genel ilkeleri; hukuki 6zdeyis-
lerde yer alan mantik ilkeleri,” tiimevarim yoluyla elde edilen ilkeler® ve siya-
sal rejimin yapisindan cikan ilkeler” seklinde tiglii bir ayirima tabi tutulmak-
tadir. Hukuki 6zdeyislerde yer alan mantik ilkeleri disinda kalan diger iki
ilke tiirii, icerisinde yer aldiklart hukuk diizenlerine hakim olan genel diisiin-
ceyi yansitan ve tiimevarim yoluyla elde edilen prensipler olduklar icin bun-

! Seyfullah Edis, Medeni Hukuka Giris ve Baslangi¢ Hiikiimleri, Ankara 1993, s. 146.

fbrahim Kafi Donmez, "Hz. Peygamber’in Tebligine Hakim Olan Baslica Hukuk Prensipleri", Ebedi Risalet
Sempozyumu, Tzmir, s. 164; Ahmet Yaman, "Bir Kavram Olarak ‘Fikih Kaideleri’ Ya da fslam Hukukunun Genel
Tlkeleri", Marife, 1/1, Istanbul, (Bahar 2001), s. 49.

Ornegin insanlik tarihinin en eski ve koklii hukuk sistemlerinden olan Roma Hukuku'nda, detay hiikiimlerin yani

"on

sira, "kimse zilyetligin hukuki sebebini bizzat degistiremez", "sahipsiz ayinlar isgal ve ihraz edilebilir”, "kimsenin
kendi ayn’1 iizerinde bir irtifak hakki olamaz", "icdzet vekalet demektir" gibi genel hiikiimler de bulunmaktadir.
bkz. Paul Koschaker, Roma Ozel Hukukunun Ana Hatlar: (Cev. Kudret Ayiter), [zmir 1993, s. 127, 143, 167, 255.
4 Sadri Maksudi Arsal, Hukukun Umumi Esaslari, Ankara 1937, 1, 9-10.
Mesela "Kimse sahip oldugu haktan fazlasim baskasina devredemez" bkz. Koschaker, a.g.e, s. 40; "Ozel kural
genel kurali gegersiz kilar", "Zamanda tekaddiim eden hakta da tekaddiim eder", "Zaruret yasak (emir) tanimaz".
Bkz. Edis, a.g.e, s. 148-149.
TBK’nun 332. maddesinde belirtilen "ig sahibi, akdin hususi halleri ve isin mahiyeti noktasindan hakkaniyet
dairesinde kendisinden istenebilecegi derecede, ¢alismak dolayistyla maruz kaldigi tehlikelere karsi icap eden
tedbirleri ittihaza... mechurdur" hitkkmiinden, yazili olmayan su hukuk ilkesi gikarlabilir: "Ugiincii kisileri tehlike-
ye maruz kilan bir durum yaratan veya béyle bir duruma girigen kimse zarar dogmasini énlemek igin sartlarin ge-
rektirdigi 6zeni gostermekle ve koruyucu énlemler almakla yiikiimlidiir". Bkz. Edis, a.g.e, s. 149.
Siyasal rejimin yapisini olusturan temel diigiincelerden yani, var olan hukuk diizeninin tiimiinden ¢ikarilan pren-
sipler, genel gecer bir kuraldan ziyade, daha ¢ok siyasal rejim ile hukukun gerceklestirmek istedigi adalet diisiin-
cesinin birlestigi noktada yer alir. "Kamu diizeni kurali", "toplum yarari", "kisisel hiirriyetin devredilemezligi",
"insan haysiyeti", "hukuki giivenlik ilkesi", "sosyal hukuk devieti" gibi terimler ile ifade edilen anayasal ilkeler, bu
gruba Ornek gosterilebilir. "Kigisel hiirriyetin devredilemezligi" ilkesi TMK’ nun 23. maddesinin 2. fikrasinda da
yer almaktadir. Bkz. Edis, a.g.e, s. 150-151.
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lart hukukun miisellemati (axiom) anlaminda birer prensip olarak degerlen-
dirmek zordur.®

I- KAVA‘ID'IN KAVRAMSAL TAHLILI VE ISLAM HUKUKUNDAKI
YERI

A. Kavaid’in Kavramsal Tahlili

“»8” fijlinden tiiretilen “c!s&” kelimesi, “s2c3” kelimesinin coguludur.
Sozliikte, asil, temel, esas;’ evin temeli,'® binanin dayandigi siitunlar'! gibi
anlamlara gelen “kaide”, temellerin asli, esasi anlaminda da kullanilmakta-
dir."”? Kur'an-1 Kerim’de bir yapinin temelleri anlamini ifade edecek sekilde
“Ibrahim ve Ismail Ka'be’nin temellerini yiikseltirlerken”'® ve “bunun iizerine
Allah binalarimin temelini ¢okertti de, tavanlart baslarina yikildi”'* buyrul-
maktadir. Kelimenin sézliik anlaminda istikrar ve sebat manasi da bulun-
maktadir. Nitekim hayizdan kesilmis ve artik evlenemeyecek olan kadinlar
icin kavaid kelimesi kullanilmaktadir.’®* Bu durum Kur’'an-1 Kerim’'de “kadin-
lardan evlenme imidi kalmayp ta oturmakta olanlar...”'° seklinde ifade
edilmistir.

Kavaid literatiiriine ait gerek klasik eserlerde ve gerekse muasir calis-
malarda kavaidin degisik sekillerde tanimi yapilmigtir. Biz burada her iki
donemden birer tanimi aktarmakla yetinecegiz'.

ibn Niiceym’in (v. 970/1562) el-Esbéh ve’'n-Nezdir'ine yazdigl serhte
Hamevi (v. 1098/1687), once kaideyle ilgili genel bir tanim vermis daha son-
ra, fakihlerin kdideye yiiklemis olduklar1 anlam ile usiilciilerin ve nahivcile-
rin yiikledikleri anlamin farkli olmasi sebebiyle aslinda bu tanimin fikhi kai-
de igin gecerli olmadigini ifade etmistir. Miiellif, fikhi kaide ile usiil ve nahiv
kaidesi arasindaki bu farka dikkat cektikten sonra fikhi kaideyi soyle tanim-
lamistir: "Fakihlere gore kdide; ciiz’pyyatinin ahkdminin kendisinden c¢ikari-
labildigi ve ciiz’iyydatinin ¢ogunluSuna uygunluk arzeden ekseri hiikiimdiir,
kiilli hiikiim degildir."'® Ayrica Hamevi, kaide icin 6nemli olan bir hususa da

Donmez, “a.g.m”, s. 164; Hukuk distincesinde genel ilkelerin yeri ile ilgili bkz. Necmettin Kizilkaya, Kdsdni'nin

Bedayi* Isimli Eserinde Kavaid'in Yeri (yiiksek lisans tezi, 2005), MU Sosyal Bilimler Enstitiisii, s. 3-8.

°  Cevheri, Tdcu ‘I-Luga ve Sthdahu’l-Arabiyye (es-Sihdh), (nsr. Sihabuddin Eba Amr), Beyrut 1998, “k.‘a.d.” md, I,
443; [bn Manzir, Lisdnu'l-Arab, Beyrut 1968, “k.‘a.d.” md, III, 361.

' Halil b. Ahmed, Kitdbu ’I-Ayn (nsr. Mehdi el-Mahzimi, ibrahim es-Samiraf), Kum 1414, “k.‘a.d.” md, III, 1502.

" fbn Manzir, a.g.e, “k.‘a.d.” md, IIl, 361; ez-Zebidi, Tdcu’l-Ariis Min Cevdhiri’l-Kamiis (nsr. brahim Terzi),
Beyrut 1975, “k.‘a.d.” md, IX, 60.

12 Zebidi, a.g.e, “k.‘a.d.” md, IX, 60.

13 Bakara, 2/127.

' Nahl, 16/26.

Tbn Faris, Mu ‘cemu Mekayis el-Luga (nsr. Abdiisselam Muhammed Harun), Beyrut 1991, “k.‘a.d.” md, V, 108;

Ebu’l-Beka el-Kefevi, el-Kiilliyydt (nsr. Adnan Dervig-Muhammed el-Misri), Beyrut 1993, s. 728.

' Nir, 24/60.

Kaide ile ilgili tammlar ve bu tanimlarin genis bir degerlendirmesi i¢in bkz. Kizilkaya, Kdsdni'nin Beddyi* Isimli

Eserinde Kavdid'in Yeri, s. 16-27.

Hamevi, Gamzu ‘uyiini’l-basdir Serhu Kitabi'l-Esbdh ve 'n-nezdir, Beyrut, I, 51. Tanimin degerlendirmesi i¢in

bkz. Yakub b. Abdilvehhab el-Bahuseyn, el-Kava ‘idii’l-fikhiyye el-mebddi, el-Mukavvimat, el-Masdadir, ed-

Deliliyye, et-Tatavvur, Riyad 1998, s. 44-48; Muhammed Osman Siibeyr, el-Kava ‘idii’I-kiilliyye ve d-davabitu’l-
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isaret ederek onun, bazi istisnalari olsa da bagka bir kaidenin altina girme-
yen kdide oldugunu ifade etmigtir'.

Medhal isimli eserinde bu konuya genis yer veren ve bazi kiilli kdideleri
serh eden Mustafa Ahmed ez-Zerka’, kdideyi "mevzuuna giren hadiseler hak-
kinda, genel tesrii hiikiimler ihtiva eden, diisturi ve ozIi ifadelerden olusan
kiilli fikhi asillardir' seklinde tanimlamistir.*

B. Fikhi Kaidelerin islam Hukukundaki Yeri

Maliki fikih bilgini Karafi (v. 684/1285), islam Hukukunu usil ve fur@*
olmak ftizere ikiye ayirdiktan sonra usilii de kendi arasinda "usal-i_fikih" ve
"kiilli kaideler" seklinde ikiye taksim etmektedir. Karafi (v. 684/1285), Kkiilll
kaidelerin islam hukukunun hikmet ve esrarini igeren ve tizerine furtidan
sayisiz ahkamin bina edildigi cok faydali prensipler oldugunu kaydeder.*!
Ayni sekilde fikha bagl ilimler arasinda bir tasnif yapan Zerkesi (v.
794/1392) de fikih ilmini on alt sinifa ayirdiktan sonra onuncu sirada zikret-
tigi kavaid ilminin diger dokuz ilme gore en biitiinciil, en kamil ve en fayda-
lis1 oldugunu belirtir. Hemen akabinde de fakihin bu ilim sayesinde ictihad
mertebesine yiikselebilecegini kaydeder.? Hanefi fakihlerden ibn Niiceym (v.
970/1562) de kavaid bilgisinin mezhep icerisindeki biitiinligii kavrama ba-
kimindan 6nemine vurguda bulunarak, bu kaidelerin bilinmesi ile fakihin
fetvada da olsa ictihad edecek dereceye yiikselecegini séyler.>* Miisellemattan
olan fikih kaideleri,** usdl ile fur(i* arasinda vasita teskil etmelerinin yani
sira® Islam hukukunun ruhunu veciz bir sekilde ifade ederler.?®

Fikih ilminin dayandig1 genel ilkeleri yansitan kaideleri bilmek ve bu
ilkeler etrafinda oriilen furiu temel esaslar cercevesinde anlamak, islam hu-
kuk gelenegi icerisinde yer alan farkli disiplinlerin yaklasimlarini bir biitiin-
liik icerisinde algilama imkani vermektedir. Ayrica fur(i eserlerde zikredilen
ciiz’l meseleler, genel esaslar dikkate alinmadan incelendiginde bunlarin

fikhiyye fi’s- Seri‘ati’l-Islimiyye, Amman 2000, s. 16; Wolfhart Heinrichs, “Qawa‘id As A Genre Of Legal

Literature”, Studies in Islamic Legal Theory iginde (ed. Bernard G. Weiss), Brill Leiden 2002, s. 367.

Hamevi, a.g.e, I, 51. Hamevi’nin bu yaklagimi ve kavaid tanimi, birgok miiellif tarafindan kabul edilmistir. Bkz.

Giizelhisari, Mendfiu'd-dekdik fi Serhi Mecdamii’l-hakdik, Tstanbul 1273, s. 305; Omer Nasuhi Bilmen, Hukuk-1

Islamiyye ve Istlahat-t Fikhiyye Kamusu, istanbul 1985, I, 254; Muhammed Enis Ubade, Kava ‘idii l-fikhi’l-

kiilliyye, Nasr, ts, s. 1; Abdullah ed-Dir’an, el-Medhal 1i’l-fikhi I-Islami tarihuh, kavdiduh, mebddiuhu’l-‘Gmme,

Riyad 1993, s. 223.

2 Mustafa Ahmed ez-Zerkd, el-Medhalu'l-fikhiyyu'l-‘Gmm, Dimagk 1968, 1I, 947. Zerkd’min yapmis oldugu bu

tanim, modern dénemde Kavaid literatiirii hakkinda ¢aligma yapan aragtirmacilari 6nemli 6lgiide etkilemis ve ka-

bul edilen bir tanim olmustur.

Karéafi, Envdru’l-buriik fi envdi’l-Furiik, Beyrut, ts, I, 2-3.

2 Zerkesi, el-Mensiir fi'l-Kava ‘id (ngr. Teysir Faik Ahmed Mahmud), Kuveyt 1982, 1, 69-71.

3 bn Niiceym, el-Esbdh ve’'n-nezdir (nsr. Muhammed Muti® el-Héfiz), Dimagk 1983, s. 10. Hamevi, burada fakih
ile kastedilenin fikihta mukallit oldugunu kaydeder. Ayrica fetvada miictehidin tanimin da su sekilde yapar:
"Mezhep imaminin ve arkadaglarinin (tabilerinin), hakkinda goriis belirtmedikleri hadiselerin hiikiimlerini, onla-
rin usullerinden ve kdidelerinden tahric etme kudretine sahip olan kimsedir". bkz. Hamevi, a.g.e, 1, 34.

* zmirli ismail Hakk, flm-i Hildf, Istanbul 1330, s. 187.

2 Muhammed Zahid el-Kevseri, Makdalat, (nsr. Ratib Hakim?), Humus 1388, s. 118.

% Musa Carullah, Kavdid-i Fikhiyye, Kazan ts, s. 5; Muhyi Hilal Es-Serhén, "el-Kava‘idu’l-Fikhiyye ve Devruha fi
israi’t-tesri‘ati’l-hadise", er-Risdletu I-Islimiyye, sy. 164-165, Bagdad 1404, s, 138.

21
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celigkiler icerdigi diisiiniilebilir. Ancak belirli bir sistem dahilinde bina edilen
bu parcalarin sistemin bagka bir esasinin altina girdigi kavaid bilgisiyle an-
lasilabilir.?”

1I- KAVAID LITERATURUNUN TARIHSEL GELISIMi

Islam hukukunun gelisim seyrine uygun olarak kavaid literatiirii, miis-
takil bir ilim dali olarak fikih ilminin doktrin ve tedvin yoniiyle gelisimini
tamamlamasini takip eden dénemde ortaya ¢ikmigtir.?® Fikih ilminin olusum
stirecinden itibaren Islam hukukcularinin zihninde ana ilkelere dayanan hu-
kuk anlayisinin varligl ve bu anlayis cercevesinde ortaya konan zengin mal-
zeme, Miisliimanlar arasinda kavaid ilminin dogmasindaki etkenlerin basin-
da gelir.?® Ayrica furfik literatiirii ile birlikte meseleler arsindaki farklar ele
alinirken, Islam hukukunun genel ilkelerine ve maksatlarina bagvurularak
bu meseleler arasindaki farklarin kurallara baglanmasi da kavaid literatiirii-
niin ortaya ¢itkmasini hizlandiran baglica etkenlerden olmustur. Furik edebi-
yatinin bu fonksiyonu sebebiyle cesitli kaynaklarda, 6nce furiik literatiiriiniin
dogdugu, onu kavaid edebiyatinin takip ettigi, daha sonra bu iki ilim dalinin
baz1 eserlerde bir araya getirilerek ve bunlara bagka konular de eklenerek e/-
Esbah ve’-nezair literatiirliniin ortaya ¢itkmasina zemin hazirlandigr belirtil-
mektedir.*°

Kaidelerin oncelikli ve asil kaynaklarinin furi-1 fikih kitaplart oldugu,
daha sonraki dénemlerde bu kaidelerin miistakil ¢aligmalara konu edildigi®'
esas alindig1 takdirde fikhi kaidelerin, gelisim seyri bakimindan fur‘ ahka-
min olgunlagmasini izleyen dénemde tespit edilmeleri, bu malzemenin
istikrai bir yontemle incelenmesi sonucunda bir araya getirilmesiyle izah
edilebilir.

Uzun bir zaman igerisinde belirli merhalelerden gecerek son seklini
alan fikih kaidelerinin, Kur'an ve Siinnet Kiiltiirii icerisinde yetisen fakihlerin
bu iki kaynakta gecen nasslarin istikrasiyla ulastiklar ilkesel yaklagimlarin
ve ictihadlarin, karsilastiklar fikhi meseleleri ¢6ziime kavusturmada saha-
benin tutumu ve onlardan aktarilan veciz ifadelerin, mezhep bilginlerinin
eserlerindeki hakim diisiince ve buralarda zikrettikleri kaidelerin yaninda;
ser‘l hiikiimlerde gozetilen maksatlarin, ustil-i fikih ilkelerinin, akli ilkelerin,
benzer hiikiimler arasindaki ortak illetlerin ve dil kurallarinin islam hukuk-

27 Musa Carullah, ag.e,s.6.

28 Zerkd’, a.g.e., I, 952; Dénmez, “a.g.m.”, s. 167; Mustafa Baktir, "Kaide", DIA, XXIV, s. 206; Zerkesi, ag.e.
(Muhakkikin mukaddimesi) I, 19.
Baktir, “a.g.md”, 206; Abdullah b. Muhammed b. Salih es-Siileyman, eg-Sekk ve eseruh fi necaseti’l-mdi ve

29

fikhiyye, Riyad 2000, 1, 57.
30 Siikriit Ozen, "Furtik”, DIA, XIII, 224-225; Ali Ahmed en-Nedvi, El-Kavdid el-fikhiyye mefhiimuhd, nes etuhd,
tatavvuruhd, dirdsetu miiellefdtiha, edilletuhd, mehemmetuhd, tatbikdtuhd, Dimask 1986, s. 72.
Nedvi, a.g.e, s. 115.
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cular tarafindan tiimevarim yoluyla tetkik edilmesi neticesinde tespit edildi-
gi sdylenebilir.>

A. Kaidelestirme Olgusuna Zemin Hazirlayan Dénem
1. Fikih ilminin Tedvininden Onceki Dénem

Fikih mezheplerinin yerlesmesinin ardindan ortaya ¢ikan kavaid ilmi-
nin ana malzemesini olusturan materyali ve kaidelerin ilk sekillerini, fikih
ilminin olusumunun ilk dénemlerine kadar gétiirmek miimkiindiir.>®* Ancak
Kur’an-1 Kerim’in baz1 komprime ayetleri ile Hz. Peygamber (s.a.s.)’dan riva-
yet edilen bazi hadisler, Miisliman hukukcularin zihninde kaidelestirme
olgusuna zemin hazirlayacak bir yapiya sahip olsalar da bunlari, ézel an-
lamda kavaid literatiiriiniin ve kaidelerin ilk 6rnekleri kabul edip kaideles-
tirmenin baglangici seklinde degerlendirmek ¢ok isabetli gériinmemektedir.>*

Nasslarin yukarida ifade ettigimiz 6zellikleri, ilk donemlerden itibaren
Miisliiman bilginlerin zihinlerinde meseleleri asillara irca etme ve parcalar-
dan hareketle biitiine dogru gitme mantigl olusturmustur. Bunun ilk érnekle-
rini, ilk iki nesilde gérmek miimkiindiir. Sahabe ve Tabiin bilginlerinden bize
rivayet edilen bazi fetvalarda gecen hiikiim ciimleleri, onlarin zihinlerinde
kaidelestirme olgusunun bulundugunu ve kaideleri yeri geldiginde kullandik-
larin1  gosterir.®® Tabiinin 6nde gelen bilginlerinden olan Ibrahim en-
Nehai'nin (v. 96/715) istidlal yontemi, buna 6rnek verilebilir. Onun hiikiim
istinbat ederken nassin zahirine ve lafizlarina bagli kalmayip nassin ruhuna
uygun hiikiim vermesi, nasslardan fikhi ilkeler ¢ikarip bu ilkeleri bir¢ok ola-
ya tatbik etmesi, fikhi asillar1 anlama ve bunlardan hiikiim ¢ikarmaya yone-
lik bir cabanin sonucudur.*® Dihlevi (v. 1176/1762) de Hammad b. Ebi Sii-
leyman (v. 119/737) icin sdylenen "Hammad b. Ebi Siileyman (v. 119/737),
insanlar arasinda Ibré¢him en-Nehdi’'nin (96/715) mesdilini en iyi bilendir"
sozini, "lbrahim en-Nehdi'nin_fetvalarinda secip takip ettigi kiillli kaideleri
en iyi bilendir' seklinde yorumlamigtir.>

32 Zerkd’, a.g.e, 11, 951; Vengserisi, Idahu’l-mesalik ila kava ‘idi’l-Tmam Malik (nsr. Ahmed Ba Téhir el-Hattabi),
Rabat 1980, (Drase Bol.), s. 118; Muhammed Mustafa ez-Zuhayli, el-Kavdidii’l-fikhiyye ald’l-mezhebi’l-Hanefi
ve’s-Safii, Kuveyt 1999, s. 29; Ubade, a.g.e, s. 8; Baktir, “a.g.md”, 206; Abdurrahman es-Sabini, e/-Medhal Ii-
dirdseti 't-tesri i ’I-Islami, Dimask 1981-82, I, 263; Zerkesi, a.g.e, (Muhakkikin mukaddimesi) I; 17; Salih b. Ga-
nim es-Sedlan, el-Kavd ‘idu’l-fikhiyyetu’l-kiibrd ve md teferraa anhd, Riyad 1417, s. 23.

3 Baktir, “a.g.md”, 206; Eba Said Halil b. Keykeldi el-Alai, el-Mecmii ‘u’l-miizheb fi kavdidi’l-mezheb (nsr. Mu-

hammed b. Abdilgaffar b. Abdirrahman), Kuveyt 1994, (Drase Bol.) I, 47; Mehmet Emin Ozafsar, Hadisi Yeniden

Diisiinmek Fikhi Hadisler Baglaminda Bir Inceleme, Ankara, s. 118.

Bahuseyn, a.g.e, s. 288. Modern donemde Kavaid konusunda yapilan tezlerin bircogunda bu yaklagimi gérmek

miimkiindiir.

3 Sahabe déneminden drnek icin bkz. Alduddin Ebu Bekr b. Mes‘ad el-Késani,, Beddyius-Sandyi* Fi Tertibi's-

Serdyi‘ (nsr. Ali Muhammed Muavvez-Adil Ahmed Abdiilmevciid) Beyrut 1997 VI, 266; VII, 83.

Muhammed Ravvas Kal‘aci, Mevsiiatu fikhi Ibrahim en-Nahai, asruhu ve haydtuhu, Beyrut 1986, s. 198; Benzer

bir yorumu Selebi de Ebli Hanife igin yapmaktadir. bkz. Muhammed Mustafa es-Selebi,, el-Medhal fi’l-fikhi’l-

Islami ta ‘rifuh ve tarihuh ve mezdhibuh nazariyyetii’l-miilkiyyeti ve’l-‘akd, Beyrut 1985, s. 323.

37 Sah Veliyullah ed-Dihlevi, el-Miisevvd Serhu’l-Muvatta’, Beyrut 1983, 1, 19.
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2. Mezhep Kurucusu Miictehid imamlar ve Onlar1 Takip Eden D&-
nem

Mezheplerin kurucu miictehid imamlarinin yasadigi donemden Hicri 4.
yuizyilin baglarina kadar olan siirenin kavaid literatiiriiniin dogmasini hazir-
layan malzemenin yogruldugu dénem oldugu goriiliir. Bu donemde fakihlerin
fikih kaidelerini miistakil inceleme konusu yapmayip bu alanda eser te'lif
etmemeleri, bu kaidelerin onlarin zihinlerinde acik bir sekilde bulunmasi ve
bdyle bir calismaya ihtiya¢ hissetmemelerinin yani sira onlarin giindemini
mesgul eden baska tartisma konularinin -mesela metodolojiye yonelik tar-
tismalar- varligiyla agiklanabilir.® Bununla birlikte daha sonraki asirlarda
belli ifade kaliplarina kavusmus olan bircok kaidenin ilk sekillerinin s6z ko-
nusu dénemde ortaya konuldugu goriilmektedir.>®* Mustafa ez-Zerkd'ya gore
"sek ile yakin zadil olmaz", "berdeti zimmet asidir", "ddet muhakkemdir', "za-
rar izale olunur', "mesakkat teysiri celb eder" gibi bir cok kiilll kaide ve hu-
kuki hiikiim, bu donemde nasslardan istifadeyle tesis edilmistir.*

B. Miistakil Tedvin Donemi
1. Fikhi Kaidelerin Tedvini

Fikih edebiyat1 a¢isindan ileri bir merhale olarak kabul edilen kiilli kai-
delerin miistakil kitaplarda toplanmasi faaliyeti, Hicri 4. ytlizyilda baslamis,
bu faaliyet ileriki dénemlerde daha da zenginlegerek gelismistir.*' islam hu-
kuk ekollerinin tesekkiil edip doktriner bir hiiviyete biiriinmesinin ardindan
mezhepte tahric ve tercih ehli olan bazi bilginler, kazuistik yontemle islenen
konular1 ve mezhep imamlarinin istinbat ettikleri muhtelif fikhi ahkami
istikrai bir yontem ile inceleyerek birbirine benzeyen meseleleri, ciktiklar
asla irca ederek bunlar1 kdideler altinda bir araya getirme yoniinde ¢aba gos-
termis ve bu cabalarin sonucunda da miistakil kavaid kitaplar te’lif edilmeye
baslanmigtir.*?

islam hukukunda fikhi kaidelerin miistakil olarak kaleme alinmasi ¢a-
basi ilk olarak Hanefi muhitine mensup fakihler tarafindan baslatilmistir.
Hanefi fikih bilginlerinin hiikiim istinbat ederken diger hukuk ekollerine
bagli fukahaya nispetle re’ye daha fazla yer vermeleri, zamanla genis furt
meselelerin bir araya getirildigi ictihad koleksiyonlarinin ¢ogalmasina yol

3 Ebd Abdillah Muhammed b. Muhammed b. Ahmed el-Makkari,, el-Kava ‘id (ngr. Ahmed b. Abdillah b. Hamid ),
Mekke, ts. (Dirase Bol.), I, 122; Muhammed er-Rikey, Kava idu I-fikhi’I-Islami min hilali kitabi l-Israf ald mesd-
ili’I-hilaf, Dimask 1998, s. 134-135; Bahuseyn, a.g.e, s. 310.

¥ Nedvi, a.g.e, s. 95; Muhammed Sidki b. Ahmed b. Muhammed el-Barnd, el-Veciz fi izdhi kava ‘idi’l-fikhi’l-
kiilliyye, Beyrut 2002, s. 58.

40" Mustafa Ahmed ez-Zerka’, Cagdas Yaklasimla Islam Hukuku (trc. Servet Armagan), istanbul 1993, I, 139.

4 Selebi, a.g.e., s. 325; Nedvi, a.g.e., s. 97; Zuhayli, a.g.e., s. 32; Mustafa Baktir, Islam Hukukunda Kiilli Kaideler,
Atatiirk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi (basilmamis galigma), Erzurum 1988, s. 1; Barnd, a.g.e, s. 59; Rikey, Ka-
va ‘id u’l-fikh, s. 136.

2 Sabini, a.g.e, I, 254-255; Nedvi, a.g.e, s. 98; Rikey, Kavd ‘idu’l-fikh, s. 135; Muhammed Hagim el-Burhani,
Seddu’z-zerdi’ fi’s-seriati l-Isldmiyye, Beyrut 1985, s. 159-160; Mehmet Akif Aydin, Tiirk Hulkuk Tarihi, Istanbul
1996, s. 70.
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a¢mig, bu da daginik olan furi‘ ahkami prensiplere baglama gayretlerini
hizlandirarak fikhi kdideleri tedvine yol agmigtir.** Ayrica Hanefi fukahanin,
ustillerini insa ederken mezhep imamlarinin furfia dair goriislerinden hare-
ketle genel esaslar tespit etmeleri bu fikih muhitine bagh ilim geleneginden
beslenen bilginlerde tiimevarimsal yontemle ciiz'iden kiilliyi ¢ikarma zihin
altyapisini olusturmus, bu da kaidelestirme olgusuna zemin hazirlayan
onemli bir etken olmustur.** Kaynaklarda fikhi kaidelerin miistakil olarak bir
araya getirilmesiyle ilgili en eski bilgi, Maveraiinnehir Hanefi fakihlerinden
Eb( Tahir ed-Debbds’in* Hanefi mezhebinin tamamini on yedi kaideye da-
yandirmasiyla ilgili olarak Safii fakih Herevi'nin (v. 488/1095) aktardig1 ha-
berdir.*® Herevi (v. 488/1095) olayr detayli bir sekilde aktardiktan sonra,
Debbas’in Hanefi mezhebini on yedi kadideye irca ettigine dair haber Safii
imamlarindan Kadi Ebu Hiiseyn el-Mervertzi'ye (v. 462/1070) ulasinca Onun
da Safii mezhebini dort kaideye irca ettigini bildirmistir. Bunlar: "sek ile ya-
kin zail olmaz", "mesakkat kolayligi celbeder', "zarar izale olunur", "adet
muhakkemdir'*’.

Ebii’l-Hasan el-Kerhi'nin (v. 340/952), Debbas’in bir araya getirdigi on
yedi kaideye bagka kaideler ekleyerek olusturdugu otuz dokuz kaideden mii-
tesekkil risalesi, elimizde bulunan en eski kavaid kitabi1 olarak kabul edil-
mektedir.** Bahuseyn, bu ddénem bilginlerinden olan Ibnii’l-Kas'a (v.
335/947) ait "et-Telhis" isminde bir kitabin oldugunu ve bu eserin, kaide,
dabit ve esaslar ile dolu oldugunu sdyler.*® ibn Siibki de (v. 771/1369), " W JS
dadll 4dlie a3 42 5" KAidesini zikrederken bunu ibnii’l-Kas'a (v. 335/947)
nispet etmektedir.>°

Hicri beginci asra gelince, fakihlerin ihtilaf sebeplerini ve bu ihtilaflarin

A Ay

dayandig1 Kkaideleri agiklamak amaciyla EbG Zeyd ed-Deblsi'nin (v.

$ Selebi, a.g.e., s. 325; Nedvi, a.g.e., s. 99; er-Rikey, Kavd ‘idu’l-fikh, s. 140; Abdullah ed-Dir’an, a.g.e., 5.223;
Bing, a.g.e., s. 59; Siilleyman, a.g.e., I, 58.

4 Ebubekir b. Muhammed b. Abdilmi’min el-Hisni, Kitdbu'l-Kavad ‘id (nsr. Abdurrahman b. Abdillah es-Sa‘lan),

Riyad 1997 (nasirin girisi), I, 41.

Kaynaklarda vefat tarihi zikredilmemekle birlikte Hicri tigiincii asirda dogup dordiincii asirda vefat ettigi kayde-

dilmektedir. bkz. Zerkd’, a.g.e., II, 953; Nedvi, a.g.e., s. 100; Bahuseyn, a.g.e., s. 311. Buna karsilik vefat tarihini

veren kaynaklar da bulunmaktadir. bkz. Siibeyr, a.g.e., s. 49.

4 AIAL, a.g.e, I, 252-253; Celaluddin Abdurrahman b. Ebubekir es-Suyiti, el-Esbih ve n-nezdir fi kavaid ve furii
fikhi’s-Sdfiiyye (nsr. Muhammed Mu‘tasim Billah el-Bagdadi), Beyrut 1987 s. 35-36; ibn Niiceym, a.g.e., s. 10-
11. Bu haberin tenkidi ile ilgili olarak bkz. Hamevi, a.g.e, I, 36; Bahuseyn, a.g.e., s. 312-313; Kizilkaya,
Kdsani'nin Beddyi* Isimli Eserinde Kavdid'in Yeri, 269 nolu dipnot; Wolfhart Heinrichs, “a.g.m.”, s. 371.

YT AIAL, a.gee., 1, 253-254; Suyiti, a.g.e., s. 36-37. Son kide Suyiiti’de "ieSas s3] seklinde, Alai’de ise "salel aSas"

olarak gegmektedir. bkz. Suyiti, a.g.e., s. 37; Alai, a.g.e., I, s. 254.

Selebi, a.g.e., s. 326; Makkari, a.g.e. (nasirin girisi), I, 123; Bahuseyn, a.g.e., s. 316; Baktir, “a.g.md.”, 207,

Nedvi, a.g.e., s. 100; Siibeyr, a.g.e, s. 49; Blrni, a.g.e., s. 63; Alai, a.g.e. (nasirin girisi), I, 49; Zerkesi, a.g.e.,

(muhakkikin mukaddimesi) I, 20.

Genis 6rnek ve ayrintili bilgi i¢in bkz. Bahuseyn, a.g.e., s. 307-310.

%" ibn Siibki, el-Egbdh ve n-nezdir (nsr. Adil Ahmed Abdulmevcid), Beyrut 1991, I, 305.
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430/1039) te’'lif ettigi 7e’sisi’n-nazar’® adli eseri, bu dénemde yazilmig
kavaid kitaplarindan kabul edilmektedir.>

Kaynaklarda, Hicri besinci asirdan yedinci asra kadar bu sahada miis-
takil eser te’lif edilmedigi zikredilmekle beraber, bize bu alanda miistakil bir
eserin ulasmamis olmasi, konu ile ilgili cabalarin kesintiye ugradigl anlami-
na gelmez.>® Ayrica kaidelerin fur@i-1 fikih kitaplarinda kullanildig1 g6z oniine
alinirsa, fikhi prensiplerin fur’ eserlerde yogrularak belli bir olgunluga ve
veciz ifade yapisina kavustuklar sdylenebilir. Bu da kavaid ilminin olusum
siirecinin Hicri yedinci yiizyilin ortalarina kadar siirdiigiinii géstermektedir.>*

2. Kavaid Literatiiriiniin Altin Cag1

Hicri yedinci ytlizyilda kavaid literatiirii acisindan bir hareketliligin bas-
ladig1 goriiliir. EbGi Hamid el-CAcermi (v. 613/1216), izzuddin b. Abdisselam
(v 660/1262) ve Sihabuddin el-Karafi (v.684/1285) gibi bilginler bu donemde
eser verenlerin basinda sayilabilir.

Hicri sekizinci asir kavaid literatiiriiniin altin ¢agl olmus; en parlak ve
olgun eserler bu donemde verilmistir.>® Bu yiizyilda fikhi kdidelerin yanisira
ustl kaideleri ile Arap dili kaidelerine dair miistakil eserler kaleme alinmis;
bdylece her ilim dalina ait kavaid literatiirii olusmaya baslamigtir. Ayni za-
manda bu asirda yazilan eserlerde, onceki donemlerden farkli te’lif yontemle-
ri takip edilerek muhteva ve tasnif acisindan farkli bir merhaleye girilmis-
tir.5® Bu yiizyilda Safii fakihlerin diger mezhepler ile mukayese edilemeyecek
oranda fazla eser te’lif etmeleri de donemin bir bagka dnemli hususiyetidir.>”
ibn Vekil (v. 716/1316), ibn Teymiyye (v. 728/1328), Makkari (v. 758/1357),
Tacuddin Ibnii’s-Siibki (v. 771/1369), Zerkesi (v. 794/1392) ve ibn Receb (v.
795/1393) gibi bilginler bu yiizyilda eser te’lif edenlerin basinda gelirler.

Hicri dokuzuncu asirda te’lif edilen eserlerde bazi yeni kaideler ve furt
ornekler zikredilse de bu yiizyilda kaleme alinan eserlerin bir 6nceki donemin
ozelliklerini tagidiklart goriiliir. Bu sebepten dolay1 bu donem kavaid literatii-
rii agisindan onceki donemin taklidi ve tekrari olarak degerlendirilmektedir.®

! Bu kitabmn Ebd’l-Leys es-Semerkandi’ye mi yoksa Ebii Zeyd ed-Debisi’ ye mi ait oldugu tartismalidir. bkz.

Baktir, “a.g.md.”, s. 207;

Zerka, a.g.e., 11, 955; Nedvi, a.g.e., s. 101; Bahuseyn, a.g.e., s. 318-319; Baktir, “a.g.md.”, s. 207; Selebi, a.g.e., s.

327; izmirli, a.g.e., s. 189.

3 Nitekim Babanzade (v. 1338/1920), Hicri altinci asirda Alauddin es-Semerkandi’nin (v. 540/1146) "[ddhu’l-
kava ‘id" isminde bir kitabinm oldugunu kaydetmektedir. bkz. Babanzade Ismail Pasa el-Bagdadi, Hediyyetii’l-
Grifin esmaii’l-miiellifin ve dsdru’l-miisannifin, Istanbul 1955, 11, 90.

 Baktir, “a.g.md.”, 207.

55 Zerka, a.g.e., 11, 958; Bahuseyn, a.g.e., s. 324; Nedvi, a.g.e., s. 102; Baktir, “a.g.md.”, 207; Barnil, a.g.e., s. 65.

% Bkz. Kizilkaya, Kasdni'nin Beddyi* Isimli Eserinde Kavdid'in Yeri, s. 52-53; Bahuseyn, a.g.e., s. 335-336; Siibeyr,

a.ge.,s.53.

Nedvi, a.g.e., s. 102; Burng, a.g.e., s. 65.

Bing, a.g.e., s. 68; Nedvi, a.g.e., s. 104-105; Bahuseyn, a.g.e., s. 336.
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C. Tedvin Sonras1 Donem
1. Onceki Birikimin Derlendigi Dénem

Hicri onuncu asirdan Mecelle’nin yazilisina kadar gecen siire, kavaid
edebiyatt ac¢isindan te’lifatin en cok oldugu ve olgun eserlerin ortaya konul-
dugu dénem olarak kabul edilir. Onceki birikimin derlendigi bu zaman dili-
minde kaidelerin ifade yapilar1 berraklasmis ve kavaid eserlerinde takip edi-
len tasnif yontemleri belirli bir sistematige kavusmustur. SuyGti (v.
911/1505) ve Ibn Niiceym’in (v. 970/1562) "el-Esbdh ve’n-nezdir'leri, bu dé-
nemin ozelliklerini tasiyan ve kendilerinden sonra kaleme alinan kavaid ki-
taplarina esas teskil eden iki eser olarak tebariiz etmislerdir. Ayrica bu do-
nemde manzum kavaid eserleri de kaleme alinmaya basglanmigtir. Maliki
bilgin Ali b. Kasim ez-Zekkak'in (v. 912/1506) "el-Menhecu’l-muntehab" isimli
eseri bu tiriin giizel bir érnegidir.® Onceki asirlarda telif edilen eserlerin
sistematigini takip eden bu doénem bilginleri, bircok serh, tahric, ta‘lik ve
ihtisarlar yazarak kavaid literatiirii agisindan zengin bir malzeme ortaya
koymuslardir. En ¢ok eser veren Hanefi fakihler olup, sadece ibn Niiceym’in
(v. 970/1562) "el-Esbah ve’n-nezdir’ine yazilan serhler ve ta‘likler neredeyse
diger mezheplerin eserleri kadardadir. Safii ve Maliki hukukculara nispetle
Hanbeli’ler daha az eser te’lif etmislerdir.®°

2. Mecelle ve Kanunlastirma Cabalarinin Oldugu Donem

Yukaridan itibaren degindigimiz bu kiymetli calismalar, Mecelle-i Ah-
kam-1 Adliye komisyonu kurulup fikhi kaideler belirli bir tertip ¢ercevesinde
diizenlemeye konulana kadar tam bir istikrar kazanmis degildi. Bu sebepten
fikhi kaidelerin Mecelle ile istikrar bulduklar1 ve veciz ifade yapilarina kavus-
tuklarin1 séylemek mimkiindiir. Hanefl mezhebine bagli kalarak Mecelle'yi
hazirlayan Ahmet Cevdet Pasa baskanligindaki komisyon, yeni ictihad anla-
minda herhangi bir caba icine girmemekle beraber, Mecelle’de yer alan kiilli
kaideler, Tabil Hukuk’a ve modern hukukun uzun siiren bir tekamiilden son-
ra ulastig1 prensiplere uygunluk arz etmektedir. Giiniimiiz hukukunun da
buiytik bir kismi, Mecelle’nin miisellemattan kabul ettigi kaidelere dayanmak-
tadir.®!

3. Modern Donem

Kavaid iliminin Islam hukukundaki 6nemi sebebiyle muasir ¢alismala-
rin bircogunda bu konu cok yonlii olarak incelenmektedir. Tahkikler ve
kavaid ilminin tarihsel gelisimini inceleyen eserler, kavaid ansiklopedileri,
fikhi kaynaklardaki kaidelerin tespiti, kdide ve dabitlarin bir nazariye altinda

% islam hukukgularmmn bu alanda ortaya koyduklari eserler incelendiginde, dénemin genel olarak Suydti (v.

911/1505) ve Ibn Niiceym’in (v. 970/1562) eserleri gergevesinde sekillendigi goriiliir. Bunlarin yaninda Zekkak’m

(v. 912/1506) "el-Menhecu 'l-muntehab™ da bu donem te’lifatina yon vermis 6nemli bir ¢calismadir.

Bahuseyn, a.g.e, s. 350.

1 Mustafa Resit Belgesay, "Mecellenin Kiilli Kaideleri ve Yeni Hukuk", [UHFM, X11/2-3, Istanbul 1946, s. 562-
564.
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bir araya getirilmesi ve temel fikih kaidelerinin ayrintil bir sekilde ele alin-
mast bu dénem calismalarinin basinda gelir.> Modern dénemde yapilan ca-
lismalarin en énemli 6zelligi, kavaid literatiiriine ait ilmi miras iizerinde yo-
gunlagmig olmalaridir. Ozellikle Universiteler biinyesinde yapilan akademik
calismalar, bu donem telifatina hem sayisal, hem de niteliksel bir ivme ka-
zandirmigtir.®

111. FIKHI KAIDELERIN MUSTAKIL KAYNAK OLUSU MESELESI

Fikhi kaidelerin hiikiim istinbat ederken tek basina kaynak olup olma-
dig1 hususunda kaynaklarda acik bir ifade bulunmamakla beraber, baz1 bil-
ginler kiilli kaideleri ser‘i deliller arasinda saymiglardir.®* Ancak kavaidi ser‘i
deliller arasinda sayan miielliflerin bunlar1 miistakil deliller kategorisinde mi
yoksa verilen hiikmii destekleyici ve illetini aciklayici bir sekilde mi ele aldik-
lart pek acik degildir. Ayrica bu kaideleri fikhi deliller arasinda sayan bilgin-
lerin bunlan fer‘l delillerin sonunda saymalari, baz1 miielliflerin de isaret
ettigi gibi miiftii ve hakimin Oniine gelen meselenin ¢6ziimii i¢in kaynaklarda
ozel delil bulunmadig1 takdirde, meseleyi icine alan fikhi kaidelere istinaden
fetva vererek konuyu ¢oziime kavusturabilir® goriisii ile paralellik arz eder.

Kitap ve Siinnet nasslarina dayali ve istisnalar1 olmayan bazi kaideler
vardir ki bunlar, hiikiim istinbat ederken delil olarak kullanilirlar. Ancak bu
tiir kaideler, bazi miielliflere gore delil olmay1p, kdidenin dayanagi olan nass,
meselenin asil delilidir.® Bu kaidelerin disinda, fakihler tarafindan istisnasiz
kabul edilen ve ftizerinde ihtilafin olmadig1 kaideler vardir ki Karafi (v.
684/1285) bunlar1 "el-Kavaidii’s-salime ani’l-mu‘drada” seklinde ifade etmek-
tedir. Ona gore hakimin verdigi hiikiim, "icma, en-nassu’s-sdlim ani’l-
mu‘drada, el-kiyasu’l-celiyyu’s-salim ani’l-mu‘drada ve Rdidetun mine’l-
kava‘idi’s-salimeti ‘ani’l-mu‘drada"dan biri ile celisirse bozulur.®” Dikkat
edilirse Karafi (v. 684/1285), biitiin kaideleri degil de iizerinde tartismanin
olmadig1 kaideleri zikrederek bu konuda bir sinirlandirmaya gitmistir. Bunla-
rin yanisira Ustlii muhakeme ile ilgili kdidelerin de dogrudan delil olarak
kullanildigi, kaynaklarda zikredilmektedir.®®

2 Ayrica Mustafa b. Ahmed ez-Zerkd’min el-Medhalu I-fikhiyyi I-‘Gmm’1, Subhi Mahmesani’nin Felsefetu 't-tegrii’l-

Islami gibi miistakil olmayan eserlerde de fikhi kaideler incelenmektedir.

Modern dénem ile ilgili genis bilgi icin bkz. Bahuseyn, a.g.e, s. 402-428; Kizilkaya, Kdsdni'nin Beddyi* Isimli
Eserinde Kavdid'in Yeri, s. 55-56.

Ebd Said Muhammed Hadimi, Mecdmiu’I-hakaik, Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Kiitiiphanesi, Ogiit
1216, (yzm.), vr. 1%, Izmirli, a.g.e, s. 191; Sabri Sakir Ansay, Hukuk Tarihinde Islam Hukuku, Ankara 1953, s. 28;
Bagka ornekler i¢in bkz. Bahuseyn, a.g.e., s. 265-271.

Nedvi, a.g.e, s. 295; Yaman, “a.g.m”, s. 58.

Giizelhisari, a.g.e, s. 16; Abdurrahman Ibrahim Zeyd el-Keylani, "Kava‘idii’l-makasid hakikatuha ve mekanetuha
fi’t-tesri "', islﬁmiyyetii ‘I-ma ‘rife, sy. 18, Herndon 1999, s. 30; Mustafa Baktir, Islam Hukukunda Zaruret Hali,
Ankara 1981, s. 150; es-Sedlan, a.g.e, s. 35; Ansay, a.g.e, s. 28.

7 Karafi, a.g.e., IV, 40.

8 Genis bilgi ve rnekler igin bkz. Nedvi, a.g.e., s. 296-309.
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Bu tiirden kaidelerin disinda kalan kaideler, fikhi istinbat hususunda
yalniz baslarina delil olarak kabul edilmezler.®® Bunun gerekcesi, bu tarz
kaidelerin aglebi olmalar1 sebebiyle istisnalarinin bulunmasi ve yakin bilgi
ifade etmemeleri olarak gosterilmektedir.”® Dolayisiyla sadece bu kaidelere
dayanarak fetva ve hiikiim vermek yerine bunlar, verilen hiikmiin sahit ve
destegi olarak goriilmiiglerdir.”* Hamevi (v. 1098/1687), bu tiirden kaidelerin
aglebi oluglarini dikkate alarak, bunlarin her zaman degil de ¢ogu zaman
gecerli olduguna isaret eder ve bu kaide ve dabitlarin geregine gore fetva
vermenin caiz olmadigini kaydeder.”> Mecelle'nin Esbab-1 Micibe Mazbata-
si'nda da "Hiikkam-1 ser’ bir nakl-i sarih bulmadik¢a yalniz bunlarla hiikme-
demez"” denilerek, bu duruma isaret edilmektedir. Mecelle sarihi Ali Haydar
Efendi (v. 1355/1936) de mezhepte muteber kabul edilen kitaplardan konu ile
ilgili bir nakil olmadig: siirece, bu kaidelere dayanarak hiikiim verilemeyece-
gini ifade etmistir.” Ibn Abidin (v. 1252/1836) de muhtasar kitaplardan fetva
verilemeyecegini belirttikten sonra, bunlara, ifade yapilarinin veciz olmasi
sebebiyle Esbdh ve’'n-nezdir tarzi Kitaplarin da eklenmesi gerektigini belirtir.
Ancak bu kitaplarin kaynaklarina inildigi takdirde bunun miimkiin olacagini
soyler.”

Tatbikata bakildig1 zaman, islam hukukgularinin kaideleri hitkmiin de-
lili olarak degil de verilen hiikmiin illet ve hikmetini aciklamak maksadiyla
kullandiklari” ve ciiz'1 hiikiimleri temel kaideler ile illetlendirme yonteminin,
metinlerden ziyade daha ¢ok serhlerde bagvurulan bir yontem oldugu gorii-
lir.”” Mustafa Baktir, Muhammed Rifat Bey’in Tevdfukdt-1 Kavaid-i Kiilliye
adli eserinden naklen "Osmanit mahkemelerinde bir kanun maddesi gosteril-
meden yalniz Mecellenin kiilli kaidelerine dayanilarak verilen hiikiimlerin
temyizde bozuldugunu" kaydetmektedir.”® Ancak ayni konuda ortaya konulan
farkli yorumlar arasinda racih olan goriisiin se¢ilmesinde fikhi kaidelere bas-
vuruldugundan” hareketle fikih kaidelerinin istinbatta olmasa da tercihte
delil olarak kullanilabilecegi sdylenebilir.

0 Siibeyr, a.g.e., s. 29; Muhammed Mustafa ez-Zuhayli, "el-Kavéidii'l-Fikhiyye", Mecelletii'l-Bahsi'l-ilmi ve't-

tiirdsi'l-Islami, V/11, Mekke 1402, s. 13; Mustafa Yildirim, Mecelle'nin Kiilli Kaideleri, {zmir, s. 18. Bu kaidelerin
de delil olarak kullanilabilecegini iddia eden arastirmacilar da bulunmaktadir. Bkz. Riydd Mansir El-Halifi, "el-
Kaidetii’l-Fikhiyye Hiicciyetuha ve Davabitu’l-Istidlali Biha", Mecelletii’s-Seri‘a ve dirdsdti’l-Islamiyye, sy. 55,
Y1l 18, Kuveyt Sevval 1424-Aralik 2003, s. 303-342.

" Hamevi, a.g.e., I, 37; Nedvi, a.g.e., s. 294-295.

7 Baktir, “a.g.md.”, 208.

2 Hamevi, a.g.e., I, 37.

3 Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye, Istanbul 1300, Esbab-1 Miicibe Mazbatasi.

™Al Haydar, Diireru’l-hukkam serhu Mecelleti’l-ahkdm, Istanbul 1330, T, 23.

> ibn Abidin, Hagiyetu Reddi’l-muhtdr, istanbul 1984, 1, 70.

76 Baktir, Zaruret Hali, s. 150.

7 Ali Ahmed en-Nedvi, el-Kavdid ve'd-davibitu’l-mustahlase mine 't-tahrir, Kahire 1991, s. 138.

"8 Baktr, Kiilli Kdideler, s. 21.

" Bahuseyn, a.g.e., s. 279.
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IV- BEDAYI‘DE FIKHI KAIDELERIN KULLANIMI

Daha oOnce ifade ettigimiz gibi fikhi kaidelerin ilk ve oncelikli kaynakla-
r1 mezhep bilginlerinin eserleri ve bu eserlerde rivayet edilen sahabe ve
tabilin fetvalaridir. Kasani'nin (v. 587/1191) degisik konular1 izah ederken
zikrettigi kaidelerin kaynaklarina iliskin yaptig1 aciklamalar da bize bu ko-
nuda acik bir fikir vermektedir.*® Daha sonraki donemlerde kavaid literatii-
riinde de benzer sekilde kaidelerin kaynaklari agiklanmistir. Ornegin Zerkesi
(V. 794/1392) ve Suylti (v. 911/1505), (4Ss gl oyl b W) "stkintiya sebep
olan bir seyin hiikmii genisler" kKaidesinin imam Safii'nin (v. 204/820) sozle-
rinden biri oldugunu ve bununla {i¢ meseleye cevap verdigini belirtirler.?'

Biz burada, eserde cok farkli alanlarda kullanilan kaidelerin iglevleri ve
kullanim sekilleriyle ilgili tespitlerimizi iki ana baslik halinde verip bunlar
bir veya iki ornek 1s1ginda agiklamakla ve benzer érneklerin bir kismina dip-
notta isaret etmekle yetinecegiz.

A. Eserde Gegen Fikhi Kaidelerin islevleri

Fur(l* eserlerde, mezhepler arasinda ihtilafli olan konularin izahi yapi-
lirken kaidelere sikca bagvurulmaktadir. Degisik fikih ekollerinin tizerinde
ihtilaf ettigi meseleler ele alinirken her mezhep bilgini kendi mezhebinin
varmis oldugu sonucu temellendirmekte ve bunu yaparken deliller arasinda
bir siralama takip etmektedir. Kasani (v. 587/1191) de ihtilafli olan mesele-
lerde taraflarin goriislerini aktardiktan sonra, Hanefi mezhebinin ulasmis
oldugu sonucu temellendirirken s6z konusu meselede esas alinan nasslar ve
sahabe icmasi gibi delillerin yani sira fikhi kaidelerden de yararlanmakta-
dir.®2 Ornegin sarap ve domuzun zimmiler hakkinda miibah oldugu kanaa-
tinde olan Hanefi fukahasinin bu goriisiinii, "esbab-1 bekada aslolan itlaktir"
kaidesiyle temellendirmistir.®* Bu yaklagimin bir uzantisi olarak farkli hukuk
ekolleriyle ihtilaf edilen konularda muarizlarin yaklasimlarini, bazen
nasslardan istidlalde bulunarak, bazen de dogrudan kaidelere dayali olarak
elestirmektedir.®* Meseld Imam Safii (v. 204/820), satilan malin saticinin
elinde helak olmasindan dolay1 akdin feshedilmesini engelleme gerekcesine
bagl olarak, bedelin alinmasi amaciyla satilan malda saticinin hapis hakki-
nin olmadigini ifade etmistir. Kasani (v. 587/1191) malin, semenin teslimin-
den dnce helak olmasinin nadir oldugunu, dolayisiyla hi¢ olmuyormus gibi
kabul edilerek saticinin hapis hakkinin bulundugunu sdylemis ve goriistinii

50 Ornegin (0allalall e 85 Y ¢ B ol ally [ Mallasia) W) "Bir seyde helal ile haram bir arada bulunursa, haram,

helale galib gelir" kaidesini dogrudan Ibn Mes’ud’dan (v. 32/652) aktarmistir. Bkz. Késani, a.g.e., VI, 266. Aym
sekilde, bir konuda aktardig1 dabitin ve ondan ¢ikartilan meselelerin e/-Camiu 'I-kebir’de bulundugunu sdylemesi,
bazi kaideleri Mezhep bilginlerinden aktardigini gostermektedir. Bkz. Késani, a.g.e., IV, 384.

81" Bkz. Zerkesi, a.g.e., 1, 120-122; Suyiit, a.g.e., s. 172.

8 Kasani, a.g.e., I, 552-553; 1I, 159, 377, 419-420, 612-613; 111, 304, 600-601; IV, 204, 211, 226, 307-308, 397; V,
232; VI, 185-186; VIII, 324-325, 359-360; X, 317.

83 SMLYI s o) il 3 Jea¥) Kasand, a.gee., X, 21.

¥ Kasani, a.g.e, 1, 312-313, 348, 361; 11, 50, 254-255, 420, 629; 111, 78, 80; IV, 304, 307-308; VI, 96; VII, 161; X,
316-317.
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"nadir olan, yok hiikmiindedir' kaidesiyle destekleyerek Imam Safii’nin (v.
204/820) bu yaklagimini elestirmisgtir.%

Kasani (v. 587/1191), ihtilafli konularda sadece Hanefi mezhebinin be-
nimsedigi kaideleri zikretmeyip bagka bilginlerin veya mezheplerin yaklagim-
larini, goriiglerine kaynaklik tegkil eden kaidelerle birlikte aktarmaktadir.®®
Meseld imam Safii'nin (v. 204/820), ramazan ayinda farkli giinlerde birkag
defa cinsi miinasebette bulunmak suretiyle orucunu bozan bir kimsenin boz-
dugu her orug icin ayr ayn kefaret vermesi gerektigine dair goriisiinii, "Ad-
kiim, sebebinin tekrar ile tekerriir eder" kdidesiyle birlikte aktarmigtir.?”

Hanefi mezhebinin bir konuda ulagmis oldugu sonuca ilkesel tutarlilik
acisindan gelebilecek olasi elestirileri kaidelere dayali olarak cevaplandir-
maktadir.®® Ornegin Hanefi fakihlerin, mehrin nikdhin cevaz sarti olduguna
dair gortislerine, yine mezhebin dayanmis oldugu bir kdide sebebiyle yapilan
itiraza bagka bir kaideyle cevap vermekte ve "bu durumda, bizim kdidelerimiz
arasinda herhangi bir tenakuz bulunmamaktadir'" demektedir.** Ayni sekilde
lianin 6nemli bir kisminin tamamlandigl bir asamada hakimin tamaminin
bittigini sanarak tefrike hiilkmetmesi halinde tefrikin nafiz olacagini ( »s& <Y
A (e i 8 QU W) "hgikiimlerin bircogunda ekser, biitiiniin yerine gecer"
kaidesiyle temellendirmistir. Mezhebin bu goriisiine, lidan adedinin nass ile
sabit oldugu, hakimin erken tefrike hiikmetmekle nassta belirtilen sayiya
riayet etmemesinden dolay1 ictihadinin nassa aykir olacagi seklinde gelebi-
lecek muhtemel bir elestiriyi (Jbb o=l s 13 JgiaYl) “ictihad nassa aykirt
oldugunda gecersizdir' kaidesiyle birlikte aktarmistir. Ancak bu elestiriyi,
lidan adedinin nassta belirli bir sayida olmasinin, ¢ogunlugun onun yerini
almayacagl anlamina gelmeyecegini, bu konunun meskutun anh olmasi se-
bebiyle ictihad alanina girdigini sdyleyerek cevaplamis ve mezhebin ulastig
sonucu bir onceki kdideye dayali olarak savunmustur.®® Bu iki 6rnekte de
goruldugi tizere, cesitli konulardaki fikhi hiikiimlerin aslinda kaideler iizeri-
ne kurulu oldugu ve bunlar arasinda herhangi bir ¢eligskinin bulunmamasina
dikkat edildigi sOylenebilir. Ayrica farkl fikih ekolleri arasindaki ihtilaflarda
bir mezhebin esas aldig1 kdidenin elestirilmesi ve kars1 tarafin da bu itiraz
veya elestirileri baska kaidelerle cevaplandirmasi, fikih eserlerinde gecen
furG’ meselelerin, zikredilmese de kaidelere dayali oldugunu ve esas alinan
kaidelerin tenakuz halinde olmadigini gostermektedir.

Baska fikih ekollerinin hukukun cesitli alanlariyla ilgili yaklagimlarini
ele alirken, aralarinda herhangi bir goriis ayriligi varsa ve bunun nedeni s6z
konusu meselede esas alinan kaidenin farkli olmasina bagliysa bu ihtilafin,

85 axally Gale 50U\ Kasand, a.g.e., VII, 247.

8 Kasani, a.g.e, 1, 97, 191-192, 344-345; 11, 70, 392-393, 401, 416-417, 491; 111, 6-9, 80, 382, 393; IV, 34, 211, 319,
382;V, 437, 493; VI, 57, 116, 550; VIL, 22, 60, 453; VIIL, 118, 373; IX, 33, 513; X, 41, 404, 522.

87 a5 S S5 ooV Késand, a.g.e., 11, 625.

8 Kasani, a.g.e., 1II, 485; V, 52-53, 236; X, 409, 493.

8 Kasani, a.g.e., 111, 485.

% Kasani, a.g.e., V, 52-53.
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meselenin dayandiglr kaideden kaynaklandigini ifade etmektedir.®’ Degisik
mezhepler arasindaki fikhi ihtilaflarin kaynaginin kaideler olmasi, bu tiir
goriis ayriliklarinin ilkesel ayriliklar oldugunu ve bu ilkelere bagli olan ciiz'l
ahkamin da bundan dolay1 farkli oldugunu gostermektedir. Mesela haddi
kazif konusunda imam Safii (v. 204/820) ile aralarindaki goriis ayriliginin bu
konuda esas aldiklar1 kaideye bagli oldugunu su sekilde belirtmistir: ( e
a2l Ga el G aa Al e AL die ol ga s daal ) aasi as8YY "bu konudaki
goriis qynligt su asla racidir: Imam Safii'ye gore haddi kazif halis kul hakki-
dir'; (3 Gas Jas Do i Al Ga 4@ Wlsal Jual e Wis) "Dizim bilginlerimizin
esas aldig kaideye gore haddi kazifte Allah hakki ve kul hakk: birlikte bu-
lunmaktadir."”

Hukuki ihtilaflar her zaman esas alinan ilkelere bagli olmayabilir. Ba-
zen fikih bilginlerinin ihtilaf ettigi bir meseleye dayanak tegkil eden kaide
taraflarca kabul edilmekle beraber onun yorumunda ayrisma séz konusu
olabilir. Kasani de (v. 587/1191) bagka mezheplerle aralarinda ihtilafli olan
fikhi meseleleri aktarirken, bazen onlarin bu konuda esas aldiklart kaideyi
kabul etmekle beraber kdidenin yorumu ve alaniyla ilgili yaklagimlarini eles-
tirmekte (bunu mezhep igi tartismalarda da yapmaktadir),”® bazen de onlarin
goruiglerini ve bu goriislerin dayandig1 kaideleri, nass veya sahabe icmasi
sebebiyle terk ettiklerini sdylemektedir.’* Ornegin Sianin bid‘i talakin hukuki
sonug¢ dogurmadigina dair goriisiinii aktarirken onlarin bunu, (¥ g sl e
oSall B (B ) e 058 "mesru’ olmaqyan, hiikiim konusunda muteber degildir"
kaidesiyle temellendirdiklerini belirtmistir. Daha sonra bid‘i talakin kendile-
rine gore hukuki sonu¢ dogurdugunu ifade etmekte ve bunu, konuyla ilgili
hadis ve sahabe uygulamasiyla desteklemektedir. Sianin yaklasimini elegti-
rirken, onlarin goriislerine esas aldiklar1 kaideyi kabul etmekle beraber, tala-
kin kendisinin yasak olmayip mesru oldugunu, bid‘i talakin kendisi disindaki
sebeplerden dolay1 yasaklandigini ifade ederek kaidenin yorumunda onlara
katilmadigini belirtmistir.*®

Zeyd b. Ali'nin (v. 122/740) el-Mecmiiu, Ebli Yusuf'un (v. 182/798)
Kitabu’l-Hardc gibi ilk eserlerden itibaren fakihlerin kaide ve dabitlar furd
ahkami izah ederken kullandiklar1 goriilmekte ve bunlara dair bir ¢cok drnek
kaynaklarda zikredilmektedir.”® Bu dénemde telif edilen kitaplarda zikredilen
kaideler daha ¢ok konularin izahi veya ta‘lilinde kullanilmigtir.’” Beddi‘de de

ol Kasani, a.g.e., 1,342; IX, 249, 490; X, 29, 61, 522-524.

2 Kasani, age., 1X, 242.

% Kasani, a.ge., I, 330-331, 360-361, 614-615; 11, 6-9, 30, 227; I, 236-237; IV, 206-207, 375; VI, 241-242; VII,
60-63, 453; 1X, 42, 230.

% Kasani, a.g.e., 1, 482; 111, 80; X, 321.

% Kasani, a.g.e., IV, 206-207. Aym sekilde Ebubekir el-Esam’m (v. 200/816) icare akdinin caiz olmadigmna dair

yaklagimni, goriisiine esas aldig1 gl Jaisy ¥ as3all "ma ‘diim, bey ‘e konu olamaz" kaidesiyle birlikte aktarmakta

ve Esam'n (v. 200/816) varmis oldugu bu sonucu, icma sebebiyle reddetmektedir. Bkz. Késani, a.g.e., V, 512-

515.

Zerkesi, " @l 5a¥) 3la 13" kaidesinin Tmam Safii’nin (v. 204/820) sozlerinden oldugunu zikreder. bkz. Zerkesi,

a.g.e., 1, 120; Suyati de "[1 ScStall cusiy ¥" kdidesi igin ayni yorumu yapmaktadir. bkz. Suyiti, a.g.e., s. 266.

Bahuseyn, a.g.e., s. 298; Hisni, a.g.e., (nasirin girisi), I, 43.
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kaidelerin en ¢ok kullanildig1 alanlardan birisi degisik fikih ekollerinin veya
Hanefi fakihlerin goriisleri aktarilirken, bu hiikiimlerin illetlerinin kaidelerle
izah edilmesidir.®® Ornegin me'zinun yapmis oldugu mukatebe akdinin
mevlasinin iznine bagli oldugu, mevlanin icazet vermesiyle gecerli olacagl
izah edilirken hiikmiin illeti olarak "sonradan verilen icazet, onceden verilen
vekaletin yerine gecer" kaidesi zikredilmistir.”® Ayni sekilde mudarebe akdi-
nin, "mudarebe" lafzinin disinda, bu anlama gelebilecek baska bir lafiz ile de
kurulabileceginin gerekgesi olarak "ukddda i‘tibar maaniyedir, lafizlarin su-
retlerine degildir' kaidesi zikredilmigtir.'®

Kasani (v. 587/1191), farkl fikih ekollerinin hukukun ¢esitli alanlarty-
la ilgili yaklasimlarini aktarirken onlarin goriiglerine dayanak tegkil eden
kaideleri aktardig1 gibi, Hanefi fikih bilginlerinin degisik meselelerle ilgili
miinakagalarini ve yorumlarini aktarirken her miictehidin goriigiinii, esas
aldigr kaideyle birlikte vermektedir.’®" Lukatayr bulanin sahit tutmasinin
gerekliligi hakkinda mezhep bilginleri arasinda meydana gelen goriis ayrili-
ginin bir uzantisi olarak; buluntu malin, onu alanin elinde herhangi bir kasit
ve kusuru olmaksizin telef olmasi durumunda mal sahibinin, ondan bunu
tazmin etmesini istemesi halinde tazminatin gerekip gerekmedigi, imameyn
ile Ebu Hanife (v. 150/767) arasinda ihtilaflidir. imadmeyn, lukatayr bulan
kisi yemin ettigi takdirde onun soziine itibar edilecegi, bunun icin sahit tut-
masina gerek olmadigl kanaatindedir. Clinkii lukatayr bulan Kisi emindir ve
(el ae ¥V 1) 01 &Y "Gz, yemin ile birlikte eminin séziidiir". Ebu Hanife (v.
150/767) ise sahit tutulmasi gerektigi goriisiindedir. Dolayisiyla malin telef
olmast durumunda lukatay:r bulan, onu sahibi icin aldigina dair sahit tut-
mamigsa, onun lukatay1 sahibi icin degil de kendisi i¢in almis olmasi asil
oldugu icin séziine itibar edilmez. Ciinkii (el ¥ 41 0558 gl IS Jae of Jual)
"her insanin yapmuis oldugu seyin, baskast icin degil de kendisi icin olmasi
asuldir."'%

Kasani (v. 587/1191), mezhep icerisinde ihtilafli olan meseleleri sadece
nakletmekle kalmayip bunlar arasinda tercihte bulunmakta ve bunu kaidele-
re dayali olarak yapmaktadir.'® Mesela "falanin benim iizerimde bir zaif***
dirhem miistesna on dirhem alacagt var" diyen bir kKimsenin yapmis oldugu
bu istisna Ebu Hanife'ye (v. 150/767) gore sahih degilken Ebu Ydsuf (v.
182/798) sahih olacagi goriisiindedir. Once bir hadis ile daha sonra ( hdLul
el s ddda a2all 5 e ) "ser'dn sakit olanla hakikaten olmagyan esittir' kaidesiyle

% Kasani, a.g.e, 1, 348, 668; 11, 14; 111, 324; IV, 37, 382; V, 162, 423, 494, 533; VI, 60, 61, 66, 96, 141; V, 544; VII,
455, 456; VIII, 154, 330; X, 316.

99 35l QS Al iag 3831 3 31 bkz. Késéni, a.g.e, X, 150.

100 1) ) el ¥ Lgaiad 3 5iall 35 yad) KAsAnd, a.g.e, VIIL, 6.

101 Kasani, a.g.e., I, 488, 627; 11, 32, 161-163, 207, 392-393, 401; IV, 139, 291, 327, 329, 382-383; V, 100, 416; VI,

27, 38, 56-57, 59, 79, 86-87, 123-124, 170, 172, 354, 562-563; VII, 166, 382, 441, 448, 539; VIIL, 94, 220, 231-

235,279-280, 397, 468, 494; 1X, 42, 190, 332; X, 39, 70, 71, 193, 203, 356, 490.

Kasani, a.g.e., VIIL, 330.

103 Kasan, a.g.e., 1, 414, 430, 531; 11, 543; 111, 335, 575; 1V, 375; VII, 419; IX, 230; X, 183-184, 332.

194 wZiif para: Beytiilmalin kabul etmedigi degersiz (katkilr) giimiis para". Bkz. Mehmet Erdogan, Fikih ve Huluk
Terimleri Sozligii, Tstanbul 1998, s. 496.
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istidlalde bulunarak Ebu Hanife'nin (v. 150/767) goriisiiniin kabule sayan
oldugunu ifade etmigtir'®.

Hanefi fakihler arasinda cereyan eden mezhep ici goriis ayriliklarini ak-
tarirken katilmadigl goriisii esas alinan kaideyle birlikte nakletmekte, daha
sonra bu yaklasimi yine kaidelere dayali olarak tenkit etmektedir.’®® Mesela
Tarafeyne gore, velayet, miitecezzi olmayan akrabalik bagi sebebiyle sabit
olan bir hak oldugu i¢in dereceleri esit olan velilerden birinin nikah akdinden
once veya sonra akde gosterecegi riza, diger velilerin itiraz hakkini diistiriir.
Clinkii (4! Lln) 1525 ¥ W (ans L)) "miitecezzi olmayan bir seyin ba‘zint dii-
siirmek, kiilliinii diistirmektir." Buna Karsilik imam Ebu Ydsuf'a (v. 182/798)
gore velayet hakki veliler arasinda miisterek oldugu icin velilerden birinin
rizasl, kendine miisavi olan diger velilerin itiraz haklarini diisiirmez. Kasani
(v. 587/1191), onun bu yorumunu elestirirken, velayetin her biri icin ayr1 ayr1
sabit oldugunu ifade etmis ve goriigiinii de (AS,&l 48 [eai ¥ ab ¥ L)
"miitecezzi olmayan bir seyde ortaklik tasavvur edilemez" kaidesiyle destek-
lemistir. '’

Kasani (v. 587/1191), fikhi hiikiimlerin dayanmig oldugu delilleri ge-
nellikle nakli ve akli deliller olmak {izere iki ana baslik altinda incelemekte;
akli delilleri izah ederken bazen kaidelerden yararlanmaktadir.’®® Ornegin
arastirma sonucunda bir cihete yonelerek namaz kilan bir kimsenin sirtini
Kabe'ye cevirdigi sonradan ortaya c¢ikarsa, Hanefi mezhebine gére namazi
gecerli olur. Kasani (v. 587/1191), mezhebin bu goriisiinii agiklarken bunun
iki delile dayandigini; bunlardan birincisinin nass, ikincisinin ise akil oldu-
gunu kaydeder. Meselenin dayanmis oldugu akli delili "gii¢ yetirilemeyecek
sorumluluk miimtenidir" kaidesiyle izah etmisgtir.'*

Fikhi hiikiimlere dayanak tegkil eden nasslarin yorumlanmasinda, tah-
sisinde ve illetlerinin agiklanmasinda usiil kaidelerini daha ¢ok kullanmakla
beraber fikhi kaidelerden de yararlanmaktadir.'’® Meseld "basinizi mesh
edin"''! ayetinde emredilen Olciiniin ne kadar olacagini "cogunluga da biitii-
niin hiikmi yygulanir' kaidesiyle aciklamaktadir.''

Sahabe icmasina ayr1 bir 6nem veren Kasani (v. 587/1191), icma ifade-
sini, sahabe icmasi1 disinda neredeyse hi¢ kullanmamakta ve bircok konuda
sahabeden yapmis oldugu rivayetleri delil olarak aktardiktan sonra bu riva-
yetleri yorumlarken kaidelerden yararlanmaktadir.''®> Ornegin Hanefi mezhe-

105 Kasani, a.g.e., X, 183-184.

1% Kasani, a.g.e., I, 507; IX, 56, 230; X, 332.

17 Kasani, a.g.e., 11, 575.

18 Kasani, a.g.e., I,460; 11, 157, 373; VI, 256; IX, 250, 342; X, 317, 318.

109 nvien gun ) alaing ¥ Lo (S5 bz, Kasand, a.g.e., I, 552-553.

110 Kasani, a.g.e, 1, 103, 312-313, 532, 622, 666; 11, 196, 223-224, 237-238, 297-298, 407; 111, 186, 452, 607; IV, 307-
308, 405-407; V, 47, 232; V1, 177, 186, 489, 494; VII, 36; VIII, 294, 302, 1X, 48, 384; X, 105.

" Maide, 5/6.

12 <)) s S8 bkz. Késand, a.g.e., 1, 103.

113 Kasani, a.g.e., 1,482, 525,668, 731, 733; 11, 27, 77, 133, 245; 1V, 377; VIII, 397; X, 321.
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bine gore, taksim edilebilen sayi‘ hisseli mal kabzedilemedigi icin hibe edil-
mesi caiz degildir. Clinkii kabzedilebilir olmas1 akdin cevaz sartidir ve sayi*
hisseli olmasi bunu engeller. Bu konuda, sahabe icmasini delil olarak zikret-
tikten sonra "mutlak olan, kemdle masruftur" kaidesini, s6z konusu icmay1
yorumlarken vermistir.''*

Nassin dogrudan diizenlemedigi konularda bazen kaidelerle istidlalde
bulunmakla beraber''® daha ¢ok dabit niteliginde olan kaideler iizerine dog-
rudan hiikiim bina etmektedir.!'® Ornegin fuzilinin tasarrufunun icizete
bagli oldugunu, akit esnasinda izin verecek kimsenin bulunmasi sartiyla,
kendisine icazet verilirse nafiz; verilmezse ileride verilmesi muhtemel izin
sebebiyle nafiz olamayacagini aciklarken "bilinen kadide: yakinen sabit olma-
yan bir sey, sek ile sabit olmaz" kaidesiyle istidlalde bulunmustur.''” Diger
taraftan suf‘a hakkiyla ilgili bircok hitkmii "(Suf'a hakkinda) miisterek malik,
komsudan dnceliklidir' dabiti iizerine bina etmisgtir.""®

Kasani (v. 587/1191), kaideleri daha ¢ok varilan hiitkmii aciklama ga-
yesiyle zikretmekle beraber, bazen fikhi hiikiimlere dayanak tegkil eden kai-
deyi konunun basinda zikretmekte ve daha sonra agikladig furi* 6rneklerde,
stirekli olarak bu meselenin énceden aktardigi kaide tizerine kurulu oldugu-
nu séyleyerek o kaideye isaret etmektedir.'’® Ornegin Zéhiru'r-Rivéye'de,
beynunete niyet ederek hanimina "sen bossun" diyen bir kimsenin bu niyeti-
nin sahih olmadigina dair hiikkmii aciklarken "zardreten sabit olan, zararet
miktaninca takdir edilir" kdidesini zikretmis ve s6z konusu hiikmiin bu kaide
tizerine bina edildigini ifade etmigtir.'*

Sekil bakimindan benzer olmalarina karsin hiikiim acisindan farklilik-
lar tasiyan meselelerin fikhi nitelik bakimindan aralarindaki farklar izah
ederken kaidelere miiracaat etmistir.'?! Fikih eserlerinde mezhep bilginlerinin
kendi doktrinlerini temellendirmek maksadiyla kaideleri bu sekilde kullan-
malari, furGk literatiiriine zengin malzeme saglamasi acisindan 6nem arz
etmektedir. Ornegin ticari bir gaye gézetilmeden alinmig bir mal icin sonra-
dan ticarete niyetlenilmesiyle, ticaret maksadiyla alinmig bir mal icin sonra-
dan giinliik kullanima niyetlenilmesinin hiikiimlerinin farkli oldugunu izah

Mgl ) o yeay 3l Késand, a.g.e., VIII, 99.

5 Kasani, a.ge., 1,613-614; 11, 32, 416-417; 1V, 329-330; V, 261, 311 vds.; VI, 27, 571; VII, 83; IX, 296.

16 Kasani, a.g.e., 111, 49, 336, 395; 1V, 282, 286, 486; V, 47, 432; VII, 475; VIII, 231-235, 265-266-267, 443.

N7 L) wa iy Y Gty 5 0% ol L ¢ 352l oY) bz, Késand, a.g.e., VI, 577.

8 sl e adia el 8l Kasand, a.gee., VI, 108, 109, 110, 125, 143. Aym sckilde Hanefi fakihlerin kolenin azadiyla
ilgili tartismalarini (s ¥ Leadie s ddsa i 3ie 1 35% e Y)) "Ebu Hanife ye gore azat etme miitecezzi, Ebu Yusuf ve
Imam Muhammed’e gore miitecezzi degildir" dabit1 izerine bina etmistir. Bkz. Késani, a.g.e., V, 235, 249, 284-
285,332, 346, 383, 384, 451, 455.

9 Kasani, a.g.e, II, 165-167, 492-493, 498; 111, 502; VI, 217; X, 270-271, 307.

1205 55l sy a5 43l 5 55 o il bkz Késand, a.g.e., IV, 226.

12l Kasani, a.g.e., I1I, 31-32; IV, 100; VI, 569-571; VII, 126; IX, 75, 493; X, 141-142, 161.
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ederken "niyet, fiil ile bir arada bulunmadikca muteber degildir' kaidesini
zikretmistir.'*

B. Kaidelerle Ilgili Diger Tespitler

Kasani (v. 587/1191), fukahanin iizerinde ihtilaf ettigi meseleleri ele
alirken, goriis ayriligina temel teskil eden fikih kaidelerini aktardig: gibi ustl
kaidelerini de zikretmektedir.'>* Meseld hacda seytan taglarken atilan seyin
ne olmasi gerektigi hususunda imam Safii (v. 204/820) ile aralarinda gecen
tartismada "mutiak, mukqyyede hamledilmez; imkdn varsa mutldk itiaki,
mukqyyed ise takyidi tizere cari olur" usil kaidesini delil olarak aktarmis-
tir."** Ayni sekilde bazi fikhi meseleleri/tartismalar dil kaideleriyle temellen-
dirmis ve hiikiimlerin illetlerini bu tiirden kaidelerle aciklamigtir.’*> Mesela
yapilan bir yemine baglanacak sonu¢ hakkinda ihtilaf eden Hanefi fakihlerin
goriiglerini izah ederken (pbulll Jal xie o jlaiall ) <o jeay il 3las ) "dil Dilginle-
rine gore, mutlak anlamda kullanilan lafiz, yqygin olana hasredilir' ve ( 3las
Ggall e [ 50 W) "rautiak olarak (kayitlanmadan) soylenen soz, hakiki
manasina hamledilir' kaidelerini, taraflarin yorumlarinin dayanagi olarak
zikretmistir.'?

Eserde kaideler her zaman bilinen veciz ifade yapilariyla zikredilme-
mektedir. Bazen yaptigl istidlaller ve atiflar, zihninin arka planinda bilinen
bir kdidenin var oldugunu ve hiikmii onun iizerine bina ettigini gostermekte-
dir. Mesela "sek ile yakin zail olmaz","*" "kelamin i‘mali ihmalinden evia-
dir'",'*® "beka ibtidadan esheldir','*® "zaruretler kendi mikdarlarinca takdir

olunur","*° "beyyine miiddai icin ve yemin miinkir tizerinedir'®' kaideleri bu-
na Ornek verilebilir.'**

Kavaid literatiiriine ait eserlerde fikhi kaideler ele alinip (fikhi kaideler
kendi aralarinda kiilli kaide ve dabit seklinde ayrilmistir) usil ve dil kaideleri
inceleme konusu edilmemis olsa da fur(i‘ kaynaklar i¢in ayni seyi sdylemek
miimkiin degildir. Kasani de (v. 587/1191) Beddi‘de kaideleri tasnif etmeyip
kiilli kaide ve dabit gibi ayirimlara gitmemis; ustl ve dil kaidelerini de eseri-
ne alarak bunlarla istidlalde bulunmustur. Biitiin kaideleri “el-as!”, “el-asiu’l-

122 Jailly (s ol La 53 ¥ 4431 bkz. Kasani, a.g.e, I, 396-397. Ay sekilde oruglunun, giinesin dogusu ile batis: hak-
kindaki siiphesinin, oruca etkisi bakimindan farkli oldugunu izah ederken (42 & S8all 43 cisiall Jhay Y) "kendisinden
emin olunan, siiphe bulunan ile gegersiz olmaz" kaidesini zikretmigtir. Kasani, a.g.e., II, 634.
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127 Kasani, a.g.e., I, 278-279, 359, 378, 379, 402, 600; 1I, 166, 607, 633, 634; 111, 294; IV, 273, 304, 398, 481; VII,
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12 Kasani, a.g.e., IV, 378; VIII, 126; IX, 542; X, 597.

130 Kasani, a.g.e., I, 151; 11, 155; IV, 246.
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ma‘had”, “ez-zahir”, “el-mezheb”, “el-cami‘” ve “el-kiyds” gibi ifade sekille-
riyle aktararak bunlar tizerine hiikiim bina etmistir.

Daha once de ifade ettigimiz gibi kavaid literatiirii, fikhin miistakil bir
ilim dali olarak doktrin ve tedvin yoniiyle gelisimini tamamlamasini takip
eden donemde ortaya ¢ikmistir. Bu literatiiriin ortaya cikisindaki etkenlerin
basinda fikih ilminin olusum siirecinden itibaren, islam hukukgularinin zih-
ninde ana ilkelere dayanan hukuk anlayisinin varligi ve bu anlayis ¢erceve-
sinde ortaya konan zengin bir malzemenin bulunmus olmasidir. Inceledigi-
miz eserde tespit ettigimiz kaidelerle sonraki donemlerde miistakil olarak
kaleme alinan kavaid literatiiriine ait eserlerde gecen kaideler arasindaki
benzerlik, kaidelerin oncelikli ve asil kaynaklarinin furti-1 fikih kitaplart ol-
dugunu, daha sonraki donemlerde bu kaidelerin miistakil caligmalara konu
edildigini gostermesi bakimindan onemlidir. Fikhi kaidelerin gelisim seyri
bakimindan furi* ahkamin olgunlasmasini izleyen dénemde tespit edilmeleri,
kaideler acisindan zengin Ornekler iceren furu‘ eserlerindeki malzemenin
istikrai bir yontemle incelenmesi sonucunda bir araya getirildiklerini goster-
mektedir.



